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YRKANDEN M.M.

Diskrimineringsombudsmannen (DO), som i enlighet med 6vergangsbestimmelserna

till diskrimineringslagen (2008:567) overtagit Ombudsmannen mot etnisk

diskriminerings talan, har yrkat att_ till_ ska betala

80 000 kr jamte rinta enligt 6 § rintelagen fran den 6 december 2006 till dess

betalning sker.

_ har bestritt yrkandet. Han har 1 och for sig vitsordat
berdkningssittet avseende yrkad rédnta och ett belopp om 5 000 kr som skéliga.

Parterna har begirt ersittning for sina rittegangskostnader.
GRUNDER

DO

_ har missgynnat_ genom att inte gora en saklig

bedomning av hans individuella besvir, utan istillet grundat bedomningen pa en
osaklig generell negativ uppfattning om invandrade turkar. Bedomningen har
formulerats skriftligen i ett lakarutlatande. Lékarutlatandet har bidragit till att
Forsédkringskassan beslutade att neka_ ritt till fortsatt sjukpenning.
Genom sitt agerande har_ behandlat_ som har turkisk
bakgrund, simre dn andra med en annan etnisk tillhorighet skulle ha blivit behandlade
1 en jamforbar situation. Missgynnandet har samband med_ etniska
tillhorighet.

_ har ocksa missgynnat_ genom att i ett ldkarutlatande

formulera sig nedséttande om turkar, och om_ 1 egenskap av invandrad

turk, pa ett sitt som har krénkt hans virdighet. Missgynnandet har samband med

P etniska tillhorighet.
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_ behandling av_ strider mot 13 § jamfort med 3 § 1

och 3 lagen (2003:307) om forbud mot diskriminering (DFL). _ ar

enligt 16 § samma lag skadestandsskyldig for den krankning som diskrimineringen av

I irncburit

Nagon diskriminering har inte forekommit. Utlatandet har baserats pa en vil
dokumenterad och omfattande utredning av_ De studier som
genomforts under lang tid inom olika grupper och vid olika mottagningar ger en klar
bild av sjukskrivningsfrekvensen bland personer fodda runt Medelhavet nir
make/maka dr fortidspensionerad. De uppgifter som tagits in i utlatandet har sin grund
i tidigare genomford forskning och har betydelse for att belysa franvaron av psykisk
sjukdom hos_ och for att belysa den diagnos som_ har
stillt. Den inférmation som intagits i utlatandet har varit viktigt for att allsidigt belysa

forsakringstagarens situation.

Nagot missgynnande av_ har inte skett. _ har inte gjort

nagon annan bedomning 4n den som skulle ha gjorts om en annan person med en
annan bakgrund hade varit foremél for utredning. Koppling saknas mellan [N
- etniska tillhorighet och pastatt diskriminering.

Utlatandet har varit avfattat pa svenska och endast sénts till Forsikringskassan. I den
utstrdckning som_ tagit del av uppgifterna har han erhallit dem pa egen
begiran och dessutom med hinsyn till de sprakkunskaper han uppvisade vid

undersokningen haft behov av tolk for att tillgodogora sig innehallet.
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UTVECKLING AV TALAN

DO

P flyttade fran Turkiet till Sverige ar 1982 dé han gifte sig med en kvinna
som redan bodde hir. I Sverige har_ arbetat inom restaurangbranschen,
bl.a. som egen féretagare._ blev ar 2002 sjukskriven under diagnosen
utmattningsdepression. Ar 2004 remitterade Forsikringskassan [ NG il
_ specialist 1 psykiatri Vid_
Syftet med remitteringen var att fa en s.k. psykiatrisk medbedomning i langvarigt
sjukskrivningsirende. _ undersoktes vid mottagningen under oktober
2004. Den 9 november 2004 utférdade_ ett psykiatriskt utlatande

Det ar forstaeligt att ett utlatande maste innehalla vissa delmoment for att fa relevant
innehall. Men det ifragasitts om alla uppgifter i utlatandet varit nodviandiga for att ge
Forsdkringskassan viagledning. Bedomningen i utlatandet dr grundad pa
generaliserande omdomen om invandrade turkar. Utlatandet riktar sig pa ett nedlatande
sitt mot invandrargrupper fran Medelhavet, varvid greker och turkar utpekas sérskilt.
Innehallet i utlatandet insinuerar att greker och turkar generellt, utan att ha medicinska
besvir, vinder sig till likare for sjukskrivning och ddarmed forsoker att utnyttja
sjukforsdkringssystemet. _ understryker ocksa detta genom att ange
att "utifran den svenska psykiatriska begreppsvirlden” och “enligt de svenska
sjukforsakringsreglerna” ar_ inte beréttigad till sjukerséttning. Eftersom
_ har turkisk bakgrund och inte kénner igen beskrivningen av sina
landsmén samt 4n mindre anser att beskrivningen passar in pa honom sjilv upplever
han ldkarutlatandet som fornedrande och forodmjukande. _ som har

arbetat hela sitt liv fram till sin sjukskrivning ar 2002, kénner sig kriankt av utlatandet.
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Socialstyrelsen har funnit anledning att anmérka pa ldkarutlatandet. Socialstyrelsen har
i beslut den 23 maj 2006 anfort bl.a. att “utlatandet brister i objektivitet med svepande

generaliseringar som inte hor hemma i ett intyg dir arbetsformaga ska bedomas”.

Genom att vara fodd 1 Turkiet sorteras _ in 1 en grupp av ménniskor och
bedoms med utgangspunkt fran fordomar och generella slutsatser om andra
gruppmedlemmars egenskaper. Han blir darmed inte bedomd individuellt,
forutsattningslost och utifran vem han sjdlv dr. Detta innebér att han missgynnas i
forhallande till andra patienter med svensk bakgrund, eftersom en ’svensk” patient inte

skulle ha blivit bedomd utifran typiska “svenska beteenden”.

Den ideella skadan avser angrepp pa den personliga integriteten och kriankning av den

enskildes virdighet.

_ ar en verksamhet som varit etablerad sedan

slutet av 1970-talet och &r en specialistmottagning inom omradet psykiatri. Sedan 10-
15 ar tillbaka har mottagningen anlitats av Forsdkringskassan i Stockholm for
psykiatriska medbeddmningar i tveksamma sjukskrivningsarenden. Dessa
medbeddomningar utfors att ett team. Vid de forsdkringsmedicinska utredningarna ingér

1 teamet utbver_ en psykiatriker som tillika dr psykoanalytiker, samt

fyra psykologer/psykoterapeuter med olika specialkompetenser.

Mottagningen genomfor helt forutsittningslosa utredningar dir det dr av stor vikt att
viga in psykosociala, sociokulturella, personlighetspsykologiska, ekonomiska och
arbetsmarknadsmissiga skél i den psykologiska och psykiatriska bedomningen, vilket

ar nodvindigt for att fa en representativ helhetsbild.

Mottagningen anvénder klarsprak med nomenklatur och terminologi ur psykologisk

och psykiatrisk facklitteratur samt anvinder sig i sina utlatanden av den i Sverige
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antagna klassificering som aterges i World Health Organizations (WHO) ICD-10,

klassifikation av psykiska sjukdomar och syndrom samt beteendestorningar.

Utredningen genomfors sa att minst en ldkare och en psykolog/psykoterapeut pa
mottagningen vid sammanlagt ca tre undersokningstillfdllen triffar den person som det
forsakringsmedicinska drendet avser. Darefter genomfors en konferens mellan likare
och deltagande utredare, varefter ett samlat utlatande utfardas och tillstélls

Forsédkringskassan.

Forsédkringskassan styr med sin fragestéllning de delar som ska belysas. I detta fall
begirde kassan en medbedomning utifran den sjukskrivning som vid tillfdllet hade
varat sedan oktober 2002, vilket gjorde en sammanlagd tid om ca tva ar nédr remissen
utfirdades. Som grund for sjukskrivningen har likaren angett diagnosen
utmattningsdepression med symtomen “somnstorningar, trotthet, huvudvirk, oro,
irritabel, vérk i kroppen, hjartklappning, tryck i brostet och yrsel”. Besviren ar enligt

uppgift starkt kopplade till aktiviteter med krav och ansvar.

Den beddmning som_ presenterar i sitt utlatande dr att det inte har
framkommit nagot underlag for att kunna faststilla nagon diagnos pa psykisk sjukdom
enligt ICD, men didremot problem och beteenden som hor hemma under Z-diagnoserna

1 ICD 10, ndmligen diagnosen Z76.5, det vill sidga simulering.

Under rubriken sammanfattning anges ett antal faktorer som_ finner
och som kan f('jrklara_ tillstand, men inte nagot av det som
framkommit vid utredningen ger vid handen att_ lider av psykisk
sjukdom. Vid utredningen framkommer att_ uttrycker sig som att han
mar bittre av att vistas i Turkiet, men att han samtidigt mar sdmre nér han atervinder
till Sverige. Denna kénsla &r inte nagot som &r typiskt for den som lider av depression.
Vidare uppvisar [ en instillning till behandling som r direkt avvisande
for att inte sdga behandlingsfientlig. Det &dr svart att forsta Vad_
egentligen lider av. Det val av olika formuleringar som_ anvander



STOCKHOLMS TINGSRATT DOM T 25395-06
Avdelning 3 2009-12-10

sig av i sitt utlatande baseras i stor utstrackning pa vad som framkommit i olika
utredningar och forskning som genomforts bland invandrade personer och grupper av
personer med olika ursprung. Fran dessa utredningar gar att utldsa forskningsresultat
som bl.a. utvisar en 6kad benédgenhet att make/maka till en sjukskriven insjuknar 1
nagot tillstand som kan betecknas som onskan att fa en fortidspension. Det finns

omfattande utredning pa omradet.

Enligt de undersokningar som_ och_ genomfort

har det vid en bedomning av_ tillstand inte kunnat identifieras nagon
faktisk psykisk sjukdom. Det gar inte heller i Gvrigt att forklara sjukdomsbilden pa
annat sétt dn att patienten sa snart det dr mojligt bor erbjudas hjélp for att kunna aterga

till arbetslivet.

Av en utredning om anvédndning av sjukpenning bland invandrare och svenskfodda
fran Lunds universitet framgar det att sannolikheten for en sjukskrivning mer dn 25
dagar per ar dr fem ganger storre for en genomsnittsinkomsttagare fodd i Turkiet dn en
som &r fodd i Sverige. Vidare framgar av en rapport och analys fran Forsakringskassan
”Utrikesfodd och sjukskriven™ att personer fodda 1 Turkiet hade 75 procent hogre

sjukfranvaro dn inrikesfodda.

Det gér inte att beskriva ett utlatande i dess enskilda delar om man inte samtidigt far
del av den remiss som legat till grund for utlatandet. I remissen efterfragar
Forsikringskassan hjidlp med stillningstagande till diagnos. Vidare efterfragar kassan
hur sjukdomen nedsiitter_ arbetsformaga i relation till nuvarande arbete
respektive normalt forekommande arbeten. Forsdkringskassan efterfragar psykiatriskt
utlatande samt bedomning av rehabiliteringsbehov, bade medicinska och

yrkesinriktade.

Ett utlatande behdver innehalla vissa delmoment for att 6verhuvudtaget kunna ges
nagot innehall och for att kunna utgodra nagon vigledning till ett beslut fran

Forsikringskassan. Av den anledningen och da som i det hir fallet bedomningen varit
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utmattningsdepression, har det varit visentligt att klargéra diagnosen simulering enligt

ICD 10 med kod Z 76.5.

I en ytterligare utredning utford av_ och_

konstateras att utlindska medborgare har en hdgre frekvens av langtidssjukskrivningar.
Vidare kom undersokningen fram till att dubbelt sa manga var fortidspensionerade och

att man hade mer omfattande langstidssjukskrivningar i vissa kategorier.
BEVISNING

DO

DO har som muntlig bevisning aberopat forhor under sanningsforsiakran med-
- och vittnesforhor med

DO har som skriftlig bevisning aberopat Socialstyrelsens beslut den 23 maj 2006 med

beddmning av_ utlatande av Lénsrittens 1

Stockholms ldn dom den 13 december 2005 med bilagor, Kammarrittens i Stockholm
beslut den 31 januari 2008, Regeringsrittens protokoll den 19 juni 2007 med beslut att
meddela provningstillstand, Regeringsrittens beslut den 14 december 2007 och

Forsidkringskassans yttrande till Regeringsritten den 3 september 2007.

_ har som muntlig bevisning aberopat partsforhor under
sanningsforsdkran med sig sjdlv och vittnesforhor med_ och

_ har som skriftlig bevisning aberopat Forsdkringskassans remiss av

den 5 oktober 2004, utdrag ur rapport upprittad av_ och_
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utdrag fran rapport fran ett forskningsseminarium i januari 2005, Forsidkringskassans

analys 2005:24 s. 5, SOU 2004:21, artiklar av [y och | samt

sammanstidllningen "Multiaxial”.
DOMSKAL
Allmdant

Tingsritten noterar inledningsvis att en ny diskrimineringslag (2008:567) tritt 1 kraft
den 1 januari 2009, men att provningen i detta mal, enligt 6vergangsbestimmelserna
till den nya lagen, ska ske enligt DFL, som fortfarande géller i fraga om diskriminering

som dgt rum fore den nya lagens ikrafttrddande.

I 13 § DFL stadgas att diskriminering som har samband med, savitt nu &r av intresse,
etnisk tillhorighet dr forbjuden i hélso- och sjukvard och annan medicinsk verksamhet.
Av 16 § samma lag framgar det att den som diskriminerar nagon pa ett sétt som &r

forbjudet ska betala skadestand for den krinkning som diskrimineringen innebar.

Av 3 § 1 DFL framgar det att direkt diskriminering innebir att en enskild person
missgynnas genom att behandlas simre dn nagon annan behandlas, har behandlats eller
skulle ha behandlats i en jamforbar situation, om missgynnandet har samband med,
savitt nu dr av intresse, etnisk tillhorighet. I tredje punkten samma paragraf stadgas att
med diskriminering genom trakasserier avses ett upptridande som krianker en persons

virdighet och som har samband med, savitt nu 4r av intresse, etnisk tillhorighet.

Tingsritten ska 1 forsta hand ta stéillning till om_ utsatt-

- for direkt diskriminering genom att, i stéllet for att gora en saklig bedomning
av hans individuella besvir, grundat sin bedomning pa en osaklig generell negativ
uppfattning om invandrade turkar och pa det séttet behandlat honom sédmre jamfort

med annan i en jamforbar situation samt om missgynnandet haft samband med-

- etniska tillhorighet.
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Beroende pa utfallet i den forsta delen kan det bli aktuellt for ritten att dven ta
stéllning till om_ utsatt_ for diskriminering genom
trakasseri i det att_ i lakarutlatandet formulerat sig nedséttande om
turkar och pa det sittet kr'ainkt_ virdighet och om det haft samband

med hans etniska tillhorighet.

121 § DFL finns en sérskild bestimmelse om bevisbordan i mal om diskriminering.
Av bestammelsen framgar att om den som anser sig ha blivit diskriminerad visar
omstidndigheter som ger anledning att anta att han eller hon blivit diskriminerad, &r det
svaranden som ska visa att diskriminering inte férekommit. Bestimmelsen &r ett
undantag fran huvudregeln om att den som pastar sig ha blivit utsatt for en
skadestandsgrundande handling har att styrka detta och den ska tolkas som en
presumtionsregel. Vilka omstiandigheter som dr presumerande far bestimmas vid

rittstillimpning 1 det enskilda fallet (NJA 2006 s. 170).

I malet &r ostridigt att_ var sjukskriven for utmattningsdepression i
varierande omfattning sedan oktober 2002 och att han sjukskrevs helt under senare
delen av ar 2004 p.g.a. utmattningsdepression med symptom som somnstorningar,
trotthet, huvudvirk, oro, irritabel, vérk i kroppen, hjartklappning tryck i brostet och
yrsel. Forsdkringskassan remitterade i oktober 2004_ till-
_ Syftet med remitteringen var att fa en s.k. medbedomning i ett svarbedomt
sjukskrivningsédrende vad giller stéllningstagande till diagnos, arbetsférmaga och
rehabiliteringsbehov. _ undersoktes vid mottagningen under oktober
2004. Den 9 november 2004 utférdade_ ett psykiatriskt utlatande
avseende_ Forsdkringskassan beslutade den 17 februari 2005 att inte
betala ut nagon sjukpenning till_ for perioden den 1-28 februari 2005.
Dérefter har_ overklagat beslutet till bade ldnsritten, som avslog hans
overklagande, och kammarritten som inte meddelade provningstillstand.
Regeringsritten beslutade den 14 december 2007 att upphidva kammarrittens beslut
och meddelade_ provningstillstand for provning i kammarritten.
Forsikringskassan medgav da bifall till_ overklagande. Kammarritten
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meddelade i dom den 31 januari 2008 att_ skulle beviljas sjukpenning
for perioden den 1-28 februari 2005.

Begreppet direkt diskriminering &dr uppbyggt kring kraven pa missgynnande, jamforbar
situation och orsakssamband. _ har bestritt att dessa kriterier &r for
handen varfor réitten maste provas om dessa krav dr uppfyllda innan den fortsitta

beddmningen gors.
Kravet pa missgynnande

For att diskriminering i DFL:s mening ska antas ha férekommit krivs att nagon har
missgynnats. En missgynnande behandling kan besta i bade aktivt handlande och
underlatenhet att handla. Ett missgynnande innebir att ndgon forsitts i ett simre ldge
eller gar miste om en forbittring, en forman, en serviceatgird eller liknande. En
behandling dr missgynnande om den kan sidgas medfora en skada eller nackdel for den
enskilde. Vad som &r ett missgynnande bestims pa objektiva grunder. Det &r alltsa inte
den enskilde som bestimmer vad som &r ett missgynnande. Det kan vara sa att en
atgédrd som av nagon upplevs som ett missgynnande, av de flesta andra skulle bedomas

pa ett annat sitt.

DO har gjort gillande att_ missgynnat_ genom att han

inte gjort en saklig bedomning av hans individuella besvér utan i stillet grundat
bedomningen pa en osaklig generell negativ uppfattning om invandrade turkar samt att

bedomningen bidragit till att Forsdakringskassan beslutade att neka_ ritt

till sjukpenning. _ har i sin tur gjort géllande att nagot missgynnande
inte skett.

Tingsritten ifragasitter inte att det i och for sig kan vara befogat att ta upp den
enskildes personliga forhallanden och bakgrund i ett likarintyg, men dessa faktorer far
inte bli avgorande for den objektiva medicinska beddmningen som ska goras. Redan

av lakarintygets utformning och innehall, speciellt de formuleringar som forekommer
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under rubriken ”Sammanfattning/Bedomning” och ”Diagnoser” framgar det att dessa
baserats pa generaliserande antaganden om invandrade turkar som grupp i Sverige.
Dartill kommer dven att Socialstyrelsen i beslut den 23 maj 2006 gjort bedomningen
att ldkarintyget i flera avseenden brister i objektivitet och innehaller svepande
generaliseringar som inte hor hemma i ett intyg dir arbetsformagan ska bedomas.
Socialstyrelsen har darutdver funnit skl att i sin bedomning understryka att generella
uttalanden fran hilso- och sjukvardspersonal om folkgrupper eller personer med visst
nationellt eller etniskt ursprung inte hor samman med sakkunnig och omsorgsfull vard.

Socialstyrelsen forutsatte att utlatanden med sa svepande generella uttalanden som i

_ utlatande inte fortsittningsvis utfardades.

Regeringsritten har i sitt beslut den 14 december 2007 funnit att innehallet i-
_ lakarutlatande &r sadant att det inte borde ha lagts till grund for
Forsédkringskassans och ldnsrittens bedomningar samt att, genom att sa @nda har skett,
avgorandena inte kan anses vila pa ett fullgott underlag. Dessa omstidndigheter medfor

att lakarintyget inte kan anses leva upp till de objektiva krav som uppstills i LHS.

I detta fall rader det ingen tvekan om att Forsdkringskassans beslut att inte betala ut
sjukpenning till_ for februari 2005 har grundats bl.a. pa vad som angetts
i det lakarutlatande som_ har utfirdat. Aven Regeringsritten har
funnit att innehallet i_ lakarutlatande &r sadant att det inte borde ha
lagts till grund for Forsdkringskassans och ldnsrittens bedomningar och att, nir sa har

skett, avgorandena inte har vilat pa ett fullgott underlag.

Tingsritten finner mot angiven bakgrund att DO har gjort mer 4n antagligt att-
_ ldkarutlatande bidrog till att Forsdkringskassan beslutade att neka-

- ratt till sjukpenning. Darmed har_ missgynnats med anledning
av_ lakarutlatande. Kravet pa missgynnande i DFL:s mening dr
uppfyllt.
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Kraven pa jamforbar situation och orsakssamband

Avgorande for fragan om_ har behandlats sdmre 4n nagon annan skulle
ha behandlats i en jaimforbar situation dr om det 1 det enskilda fallet 4r rimligt och
naturligt att olika individer behandlas lika. Aven om det inte finns nigon konkret
person att jimfora med kan diskriminering @nda ha dgt rum. En sadan hypotetisk
jamforelse kan goras genom att t.ex. agerandet eller behandlingen jamfors med de

villkor som rader i branschen.

I detta fall rader det dock inte nagon tveksamhet om att en korrekt medicinsk
bedomning i huvudsak ska f6lja objektiva mattstock och vara utformad med
noggranhet och omsorg utan att baseras pa vissa tillskrivna egenskaper hos

folkgrupper eller personer med visst nationellt eller etniskt ursprung. Tingsritten finner
darfor att_ behandlat_ som har turkisk bakgrund,
samre dn vad andra med en annan etnisk tillhorighet skulle ha blivit behandlade i en

jamforbar situation.

Vad giller kravet pa sambandsorsak gor ritten foljande bedomning. For att direkt
diskriminering ska foreligga krivs ett samband mellan missgynnandet och
diskrimineringsgrunden. Diskrimineringsbegreppet forutsitter varken en avsikt att
diskriminera eller att vardsloshet kan pavisas. Aven en oavsiktlig diskriminering 4r
forbjuden. Sambandet kan vara starkt eller svagt. Sambandet &r starkast om det finns
en avsikt att missgynna en viss person pa grund av t.ex. etnisk tillhorighet, men en
diskriminerande avsikt &r inte nodvandig. Om t.ex. den etniska tillhorigheten &r en av
flera orsaker till den diskriminerande handlingen dr det tillriackligt for att det ska vara
fraga om diskriminering i DFL:s mening. Orsakssamband foreligger saledes @ven nér
diskrimineringsgrunden dr en av flera faktorer som utgor orsaken till den

missgynnande handlingen.

I detta fall &r det ostridigt att_ varit medveten om_

etniska tillhorighet. Som det redan konstaterats har_ lakarintyg
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huvudsakligen baserats pé’l_ etniska tillhorighet och de antaganden och
tillskrivna egenskaper som_ gjort betriffande den etnicitet som
_ tillhor. Tingsritten finner saledes att det finns ett klart samband mellan

missgynnandet och_ etniska tillhorighet.

Har diskriminering forekommit?

DO har, mot bakgrund av det ovandmnda, visat sadana omsténdigheter som ger
anledning att utga fran att_ blivit utsatt for diskriminering pa
grund av sin etniska tillhorighet. Vid sadant forhallande &r det_ som
ska visa att diskriminering inte forekommit utan att anledningen till likarutlatandets
utformning och diri anvinda formuleringar var en annan 'ein_ etniska
tillhorighet.

_ har gjort géllande att utlatandet har baserats pa en vil
dokumenterad och omfattande utredning och iakttagelser som gjorts av_

samt att uppgifter som tagits in i utlatandet har sin grund i tidigare genomford

forskning, som har betydelse for att belysa franvaron av psykisk sjukdom hos -

_ har till stod for sin standpunkt bl.a. aberopat utdrag ur en rapport

upprittad av_ och_ och utdrag fran en rapport fran ett

forskningsseminarium i januari 2005. Enligt har emellertid de
utredningar som aberopats av_ genomgaende den bristen att det inte
framgar om utredningarna baseras pa totalpopulation eller om det handlar om ett urval
ur de studerade populationerna. Studien visar inte heller, enligt att
turkar oftare @n svenskar vinder sig till ldkare for sjukskrivning utan att ha medicinska
besvir nédr deras make/maka har sjukpensionerats. har ocksa
framhallit att studierna inte heller undersoker om den hogre sjukskrivningsfrekvensen
aterspeglar bidragsfusk eller om den kan forklaras av potentiella bakomliggande

variabler som t.ex. yrken med stor forslitningsrisk.
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Tingsritten finner att_ inte visat att anledningen till ldkarutlatandets
utformning och diri anvinda formuleringar var en annan éin_ etniska
tillh(jrighet._ har saledes utsatt_ for direkt
diskriminering i DFL:s mening. Han &r dirfor skadestandsskyldig gentemot-
- Vid denna utgang saknas anledning att préva DO:s andrahandsgrund.

Skadestandets storlek

Skadestand enligt DFL har forutsatts ligga pa en hogre niva dn vad som géller for
krankningsersittning enligt skadestandslagen. DFL omfattar vitt skilda situationer
varfor ersittningens storlek varierar beroende pa krankningens art och omfattning samt
andra omstidndigheter i det enskilda fallet. En viktig skillnad mot erséttning enligt
skadestandslagen ar att skadestand enligt DFL inte endast syftar till att kompensera for
den kridnkning som diskrimineringen inneburit for en enskild, utan dven att avskricka

fran diskriminering.

_ har utsatts for diskriminering 1 egenskap av patient. Han har befunnit
sig i en utsatt situation satillvida att han har statt i ett beroende- och
fortroendeforhallande till_ vars medicinska bedémning skulle kunna
komma att paverka hans sociala och ekonomiska tillvaro. En patient maste kunna
forlita sig pa att fa en medicinsk bedomning baserad pa objektiva och medicinska
grunder och inte bedomas utifran generaliserande antaganden om den etniska grupp
som han tillhor. Dértill kommer att den diskriminering som_ utsatt
_ for ligger vildigt ndra en avsiktlig diskriminering, vilket ytterligare
skirper krankningens art. En ytterligare omstédndighet som skirper krankningens
omfattning dr att_ utlatande uppenbarligen bidrog till
Forsédkringskassans negativa beslut g'zillande_ ritt till sjukpenning. Med
hinsyn till dessa omstidndigheter finner tingsritten att 60 000 kr &r en skélig erséttning

for den allvarliga krinkning som diskrimineringen av_ har inneburit.
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Vad_ anfort om att utlatandet har varit avfattat pa svenska och endast
sants till Forsidkringskassan och att, i den utstrackning som_ tagit del av
uppgifterna, han har erhallit dem pa egen begiran och behovt hjilp av tolk for att
tillgodogora sig innehallet @ndrar inte tingsrittens bedomning. Nagot skil for jamkning

av skadestandsbeloppet foreligger inte.

Riinta

Yrkandet om ridnta har medgetts reservationsvis.

Rattegangskostnader

Enligt 18 kap. 1 § rittegangsbalken ska tappande part ersitta motparten for hans

riattegangskostnader. _ ar tappande part i malet. Han ska dirfor ersétta
DO for dess rittegangskostnader. Om beloppet rader det ingen tvist.

HUR MAN OVERKLAGAR, se domsbilaga (DV 401)
Overklagande stillt till Svea hovriitt inges till tingsritten, med anledning av

mellankommande helg, senast den 4 januari 2010. Provningstillstand krévs.

Nils Lidbom Axel Taliercio Kian Moazzez



DV 401 ¢ 2008-11 ¢ Producerat av Domstolsverket

lill SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

ANVISNING FOR OVERKLAGANDE - DOM | TVISTEMAL

Den som vill 6verklaga tingsrittens dom, eller ett i
domen intaget beslut, ska gora detta skriftligen.
Skrivelsen ska skickas eller limnas till tingsrit-
ten. Overklagandet prévas av den hovritt som
finns angiven i slutet av domen.

Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten
inom tre veckor frin domens datum. Sista dagen
tor 6verklagande finns angiven pi sista sidan i do-
men.

Har ena parten 6verklagat domen 1 ritt tid, far ock-
sd motparten 6verklaga domen (s.k. an-
slutningséverklagande) dven om den vanliga ti-
den for éverklagande har gitt ut. Overklagandet
ska ocksd i detta fall skickas eller limnas till tings-
ritten och det maste ha kommit in till tingsritten
inom en vecka frin den i domen angivna sista da-
gen f6r 6verklagande. Om det forsta 6verklagan-
det aterkallas eller forfaller kan inte heller ans-
lutningsoéverklagandet provas.

Samma regler som fOr part giller f6r den som inte
ar part eller intervenient och som vill 6verklaga ett
i domen intaget beslut som angir honom eller
henne. I friga om siadant beslut finns dock inte né-
gon méjlighet till anslutningséverklagande.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i hov-
ritten fordras att provningstillstind meddelas.
Hovritten limnar prévningstillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som tingsritten har kommit till,

2. det inte utan att sadant tillstind meddelas gar
att bedéma riktigheten av det slut som tings-
ratten har kommit till,

3. detir av vikt f6r ledning av rittstillimpning-
en att 6verklagandet prévas av hogre ritt, el-
ler

4. det annars finns synnerliga skil att préva
6verklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star tingsrit-
tens avgorande fast. Det dr dirfor viktigt att det
klart och tydligt framgir av 6verklagandet till hov-
ritten varfor klaganden anser att provningstillstind
bor meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om

1. den dom som &verklagas med angivande av
tingsrittens namn samt dag och nummer f6r
domen,

2. parternas namn och hemvist och om méjligt
deras postadresser, yrken, personnummer
och telefonnummer, varvid parterna be-
nimns klagande respektive motpart,

3. den dndring av tingsrittens dom som klagan-
den vill fa till stind,

4. grunderna (skilen) for Gverklagandet och i
vilket avseende tingsrittens domskal enligt
klagandens mening ir oriktiga,

5. de omstindigheter som aberopas till stéd £6r
att prévningstillstind ska meddelas, samt

6. de bevis som dberopas och vad som ska styr-
kas med varje bevis.

Har en omstindighet eller ett bevis som dberopas i
hovritten inte lagts fram tidigare, ska klaganden i
mal dir f6rlikning om saken ir tilliten forklara an-
ledningen till varfér omstindigheten eller beviset
inte aberopats i tingsritten. Skriftliga bevis som
inte lagts fram tidigare ska ges in samtidigt med
overklagandet. Vill klaganden att det ska héllas ett
tornyat £6rhor eller en f6rnyad syn pé stillet, ska
han eller hon ange det och skilen till detta. Kla-
ganden ska ocksid ange om han eller hon vill att
motparten ska infinna sig personligen vid huvud-
forhandling i hovritten.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden eller
hans/hennes ombud. Till 6verklagandet ska bifo-
gas lika manga kopior av skrivelsen som det finns
motparter i mélet. Har inte klaganden bifogat till-
rickligt antal kopior, framstills de kopior som be-
hévs pa klagandens bekostnad. Ytterligare upplys-
ningar limnas av tingsritten. Adress och telefon-
nummer finns pad forsta sidan av domen.

www.domstol.se





